[2] “Art. 1.030. Recebida a peticdo do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido serd intimado para apresentar
contrarrazBes no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os autos serdo conclusos ao presidente ou ao vice-presidente do
tribunal recorrido, que devera (Redacdo dada pelaLei n° 13.256, de 2016) (Vigéncia)

| — negar seguimento: (Incluido pelaLei n° 13.256, de 2016)

a) arecurso extraordinario que discuta questao constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a
existéncia de repercussdo gera ou a recurso extraordinario interposto contra acorddo que esteja em conformidade com
entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussao geral;

..

Poder Judiciario
Tribunal de Justica da Paraiba
Vice-Presidéncia
Diretoria Juridica

RECURSO ESPECIAL N° 0001056-72.2013.815.0211
RECORRENTES: Fred Queiroga Pinto e José Pinto Neto
ADVOGADA: Jéssica Dayse Fernandes Monteiro (OAB/PB n° 22.555)
RECORRIDO: Ministério Publico do Estado da Paraiba

Vistos etc.

Trata-se de recur so especial, interposto por Fred Queiroga Pinto e José Pinto Neto (id
34284006), com base no art. 105, 111, “a’ da CF, impugnando acérdéo proferido pela Camara Criminal deste
Tribunal de Justica (id 31550548), conforme restou assim ementado:

“PENAL E PROCESSUAL PENAL. APELACOES CRIMINAIS. ART. 1° INCISO I, DO
DECRETO-LEI N.° 201/67. CONDENAGAO. INSURGENCIAS DEFENSIVAS. PROVIMENTO
PARCIAL DO PRIMEIRO APELO E DESPROVIMENTO DO SEGUNDO.

I. Caso em exame

1. ApelagBes criminais interpostas pelas defesas dos réus para reverter as condenagdes por crime de
responsabilidade (art. 1°, inciso |, da Decreto-Lei n.° 201/67).

I1. Questdo em discussao

2. Exame das teses absolutdrias fundamentadas em alegada auséncia de tipicidade e de dolo das
condutas. Exame da aplicacdo da pena acessdria de inabilitacdo.

I11. Razbes de decidir

3. Para a caracterizagdo do crime previsto no artigo 1°, inciso I, do Decreto-Lei n° 201/67, faz-se



necesséria a comprovacao de que os valores tenham sido objeto de apropriacdo pelos réus, ou sgja, que
tenham ingressado no patriménio destes agentes ou que tenham sido desviados por eles para
enriquecimento ilicito de terceiros, como ocorreu na espécie.

4. Crime préprio que somente pode ser praticado por prefeito ou quem esteja no exercicio deste cargo,
mas que admite a coautoria e a participagdo, tendo os réus, na hipétese, cada um com o seu papel,
atuado decisivamente para a implementacdo das condutas tipicas, que resultaram em |locupletamento
indevido em detrimento dos cofres publicos.

5. Materialidade e autorias delitivas adequadamente comprovadas através da prova documenta e oral
coligida autos, ndo se sustentando as teses absol utdrias.

6. No tocante a0 elemento subjetivo, os agentes tinham conhecimento da ilicitude das condutas e
objetivavam o resultado tipico, consistente na apropriagdo ou o desvio de bens ou rendas publicas,
considerando o modus operandi empregado, porquanto houve o direcionamento de licitacfes levadas a
efeito pelo entdo prefeito, em concurso de agentes, com a utilizagdo de diversos artificios, entre os quais
a criacdo de documentacdo fiscal forjada e de despesas publicas para encobrir os desvios das verbas
municipais, implicando em lesdo aos cofres publicos.

7. Dosimetria: penas-bases fixadas com val oragéo idénea dos elementos do art. 59 do Cadigo Penal, de
modo proporcional, ndo havendo que se falar em readequacéo.

8. O Superior Tribunal de Justica possui orientagdo jurisprudencial no sentido de que, para o
reconhecimento da continuidade delitiva, aém de preenchidos os requisitos de natureza objetiva
(mesmo tipo penal, modo de execugéo, mesmas condic¢Bes de tempo e local), deve existir um dolo
unitario, que torne coesas todas as infragcbes perpetradas, por meio da execugdo de um plano
preconcebido, adotando, assim, a teoria mista ou objetivo-subjetiva.

9. Depreende-se gque as condutas S0 sucessivas e ocorreram em um mesmo contexto, com o objetivo
Unico de desviar as verbas publicas, caracterizando-se o chamado dolo unitario, a ensgar o
reconhecimento da continuidade delitiva, em detrimento do concurso material.

10. Diante das circunstancias do caso concreto, notadamente em atencdo aos principios da
razoabilidade, da proporcionalidade e da adequacéo, € possivel a mitigagdo do pardmetro de 30 (trinta)
dias de intervalo entre as condutas, consoante admite, excepcionalmente, o Superior Tribuna de
Justica.

11. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica entende pela ndo caracterizacdo dareformatio in
pejus quando, mesmo havendo complementacdo da fundamentacdo por parte do 6rgdo colegiado, em
julgamento de recurso exclusivo da defesa, ndo haja o agravamento da situagdo do recorrente, como na
presente hipotese.

IV. Dispositivo

12. Apelo dos réus José Pinto Neto e Fred Queiroga Pinto parcialmente provido, para readequar as
penas a estes impostas, em razdo do afastamento, de oficio, do concurso material e da aplicagdo da
continuidade delitiva. Apelo do réu Ricardo Augusto Gadelha de Abrantes desprovido.

Dispositivos relevantes citados: art. 1°, I, do Decreto-lei n.° 201/67; art. 71 do Codigo Penal .
Jurisprudéncia relevante citadac STJ, AgRg no AREsp n. 1.997.471/SP, rel. Ministro Olindo Menezes
(Desembargador Convocado do TRF 12 Regido), Sexta Turma, j. 16/8/2022; HC n. 529.095/SC, rel.
Ministro Nefi Cordeiro, Terceira Secdo, j. 28/10/2020; AgRg no REsp n. 2.046.445/SC, relator
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, j. 14/8/2023; AgRg no AREsp n. 1.759.955/MT,
relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, j. 25/5/2021; HC 477.281/MG, Rd. Ministro Felix
Fischer, Quinta Turma, DJe 14/12/2018; e AgRg no HC n. 630.387/SP, relator Ministro Joel Ilan
Paciornik, Quinta Turma, j. 14/9/2021.”



Nas razdes do apelo excepcional, os recorrentes apontam violagéo ao art. 1°, | do Decreto-
lei n° 201/67, para aduzir grave ilegalidade no acérdéo que os condenou, sem, contudo, apontar o elemento
objetivo (desvio/apropriacéo e 0 dano ao erdrio) necessario a configuracdo do delito; na verdade eles foram
condenados com base no prejuizo presumido ao er&rio. Apotam também violagdo ao art. 19, inciso |, do
Decreto-lei n°® 201/67, a fim de arguir outra grave ilegalidade, pois o acérddo se limitou a aduzir
genericamente o dolo na conduta dos agentes, presumindo o elemento subjetivo doloso e, portanto,
desconsiderando que o crime em questdo apenas se configura com a demonstracéo da ma-fé do agente e da
intencdo de desviar e/ou se apropriar de verbas publicas. Subsidiariamente, indicou violagdo ao art. 619 do
CPP, para aduzir omissdo no acordéo acerca do pedido subsidiario de andlise dos fundamentos utilizados
para avaloracdo negativa das circunstancias do art. 59 do CP e exasperar a pena-base.

Contrarrazdes apresentadas pela Procuradoria-Geral de Justica (id 34956526).

E oréatério. DECIDO.

O recurso ndo deve subir ao juizo ad quem.

De fato, no que tange ao arguido maltrato ao art. 619 do CPP, observa-se que o aresto
hostilizado ndo padece de nenhum vicio integrativo e, portanto; n&o se revela maculado o dispositivo legal
apontado, pois, tendo o julgador fundamentado a negativacéo das vetoriais cul pabilidade e circunstancias do
crime, intenta a parte, na verdade, rediscutir o julgado que lhe foi desfavoravel. A guisa de ilustracéo,
confira-se 0 seguinte excerto do acorda@o da apelacéo:

“A promocdo de licitagdo ideologicamente falsa, por seus gestores, bem como a utilizacdo de
documentos falsos pelos agentes envolvidos para o cometimento de crime mais grave justificam, no
caso, a negativacdo da vetoria cul pabilidade.

Do mesmo modo, 0 concurso de pessoas constitui fundamentacdo idénea para negativar as
circunstancias dos crimes praticados e permitir a exasperagéo da pena-base acima do minimo legal.

Infere-se, portanto, que as penas-bases foram fixadas com val orag8o adequada dos elementos do art. 59
do Cddigo Pena, de modo proporcional, ndo havendo que se faar em readequacdo, notadamente
guando néo reconhecidas atenuantes e agravantes ou causas de aumento e diminui¢do.”

Ademais, verifica-se que o julgador concluiu restar evidenciado o desvio com o intuito
deliberado de apropriacéo de rendas publicas e, portanto, revelar-se insustentavel a tese da atipicidade,
mormente diante do evidente prejuizo causado ao erario, em termos expressos da moeda corrente, sendo
certo que a Administragcdo Municipal pagou, inclusive, pela aguisicdo de veiculo, em beneficio do seu
gestor, como pessoafisica

Indubitavelmente derruir essas conclusdes demanda, necessariamente, o revolvimento do
contexto fético-probatério dos autos, providéncia insusceptivel de ser implementada em sede de recurso
especial, nos termos da Simula 7 do STJ[1], como bem proclamam os julgados abaixo destacados:

“AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO RECURSO ESPECIAL.



CRIME DE RESPONSABILIDADE. CRIME DA LEI DE LICITACAO. INCOMPETENCIA DO
TJPR PARA O JULGAMENTO DO FEITO. RATIFICACAO DO RECEBIMENTO DA DENUNCIA.
ILEGALIDADE NA PRODUCAO DE PROVA DOCUMENTAL. CRIME IMPOSSIVEL. TEMAS
NAO DEBATIDOS NA ORIGEM. INOVACAO RECURSAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. ABSOLVICAO. ATIPICIDADE DA CONDUTA. AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DE DOLO ESPECIFICO E DE DANO AO ERARIO. VERIFICACAO.
IMPOSSIBILIDADE. REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO-PROBATORIO
DELINEADO NOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. APLICACAO DO PRINCIPIO DA CONSUNCAO.
SUMULA 7/STJ. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO MATERIAL FATICO-
PROBATORIO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. NAO
COMPPROVACAO.

| - Conforme ressaltado no decisum reprochado, inexistindo o prequestionamento da matériarecursal na
instancia ordinaria, invidvel a sua andlise por este Superior Tribunal de Justica na via do recurso

especial.

Il - O recurso especial ndo serd cabivel quando a andlise da pretensdo recursal exigir o reexame do
quadro fatico-probatério, sendo vedada a modificacgo das premissas féticas firmadas nas instancias
ordinarias naviaeleita.

I11 - No que concerne a interposi cao-do apelo extremo, com fulcro naaineac, do inciso 111, do art. 105,
da Constituicéo Federal, deve ser mantida a decisao agravada, pois, conforme ressaltado, exige-se, para
a devida demonstragéo doaegado dissidio jurisprudencial, além da transcricdo de ementas de acérdaos,
0 cotgjo analitico entre o0 aresto recorrido e os paradigmas, com a constatacéo da identidade das
situaches féticas e a interpretacdo diversa emprestada a0 mesmo dispositivo de legisacdo
infraconstitucional, situagéo que N&o ocorreu na especie.

Agravo regimental desprovido.”

(AgRg nos EDcl no REsp n. 1.897.488/PR, relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TIDFT), QuintaTurma, julgado em 21/9/2021, DJe de 30/9/2021.)

“AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIME DE
RESPONSABILIDADE DE PREFEITO. ALEGADA PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA.
INVESTIGAGCAO CRIMINAL. AUTORIZACAO PREVIA DO TRIBUNAL DE JUSTICA.
DESNECESSIDADE. AUSENCIA DE PREJUIZO. TESES DE ATIPICIDADE DA CONDUTA,
NAO CONFIGURACAO DO NEXO DE CAUSALIDADE ENTRE ELA E O RESULTADO
JURIDICAMENTE RELEVANTE E DESCLASSIFICAGAO PARA A CONDUTA PREVISTA
NO ART. 26, E, DA LEI N. 4.771/1965. REEXAME DO CONTEUDO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. DOSIMETRIA. PENA-BASE. CIRCUNSTANCIA
JUDICIAL DESFAVORAVEL. FUNDAMENTO IDONEO. CARACTERIZAGCAO IN CASU DO
OBJETIVO DE OBTENGAO DE VANTAGEM PECUNIARIA. REVISAO DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ.

]

4. No tocante as alegacfes defensivas de atipicidade da conduta, ndo configuragdo do nexo de
causalidade entre ela e o resultado juridicamente relevante e desclassificac8o para aquela conduta
outrora previstano art. 26, e, daLei n. 4.771/1965, a irresignacdo nao ultrapassa sequer seu juizo de
admissibilidade. Isso, porque, tendo a Corte de origem, soberana na andlise do acervo fético-



probatdrio, expressamente consignado que estavam presentes os elementos caracterizadores da
tipicidade e também configurado o liame causal, ndo poderia este Tribunal Superior, sem o
necessar io r evolvimento fatico-probatorio, refutar tal conclusdo. Incidéncia da Simulan. 7/STJ.

[...]7

(AgRg no AREsp n. 1.541.633/PR, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado
em 6/10/2020, DJe de 13/10/2020.)

(originais sem destaques)

Destarte, 0 estudo do caso pelo suposto error juris (art. 105, Ill, a da CF) acha-se
prejudicado.

Ante o0 exposto, INADMITO o recurso especial, com arrimo na Siumula 7 do STJ.

Intimem-se.

Jodo Pessoa/PB, datado e assinado eletronicamente.

DES. JOAO BATISTA BARBOSA
Vice-Presidente do TJPB

[1] “A pretensio de sSimples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Poder Judiciario
Tribunal de Justica da Paraiba
Vice-Presidéncia
Diretoria Juridica

RECURSO EXTRAORDINARIO N° 0001056-72.2013.815.0211



RECORRENTES: Fred Queiroga Pinto e José Pinto Neto
ADVOGADA: Jéssica Dayse Fernandes Monteiro (OAB/PB n° 22.555)

RECORRIDO: Ministério Publico do Estado da Paraiba

Vistos etc.

Trata-se de recurso extraordinario, interposto por Fred Queiroga Pinto e José
Pinto Neto (id 34284009), com base no art. 102, Ill, “a” da CF, impugnando acoérdao proferido
pela Camara Criminal deste Tribunal de Justica (id 31550548), conforme restou assim ementado:

“PENAL E PROCESSUAL PENAL. APELACOES CRIMINAIS. ART. 1° INCISO I, DO
DECRETO-LElI N.° 201/67. CONDENAGAO. iNSURGENCIAS DEFENSIVAS. PROVIMENTO
PARCIAL DO PRIMEIRO'APELO E DESPROVIMENTO DO SEGUNDO.

I. Caso em exame

1. Apelacdes criminais interpostas pelas defesas dos réus para reverter as condenacdes por
crime de responsabilidade (art. 1°, inciso |, da Decreto-Lei n.° 201/67).

Il. Questdo em discussao

2. Exame das teses absolutérias fundamentadas em alegada auséncia de tipicidade e de dolo
das condutas. Exame da aplicacdo da pena acessoria de inabilitacao.

Ill. Razdes de decidir

3. Para a caracterizacdo do crime previsto no artigo 1°, inciso |, do Decreto-Lei n® 201/67, faz-
se necessaria a comprovacdo de que os valores tenham sido objeto de apropriacdo pelos
réus, ou seja, que tenham ingressado no patriménio destes agentes ou que tenham sido
desviados por eles para enriquecimento ilicito de terceiros, como ocorreu na espécie.

4. Crime proprio que somente pode ser praticado por prefeito ou quem esteja no exercicio
deste cargo, mas que admite a coautoria e a participacdo, tendo os réus, na hipétese, cada
um com o seu papel, atuado decisivamente para a implementacéo das condutas tipicas, que
resultaram em locupletamento indevido em detrimento dos cofres publicos.

5. Materialidade e autorias delitivas adequadamente comprovadas através da prova
documental e oral coligida autos, ndo se sustentando as teses absolutérias.

6. No tocante ao elemento subjetivo, os agentes tinham conhecimento da ilicitude das
condutas e objetivavam o resultado tipico, consistente na apropria¢do ou o desvio de bens ou
rendas publicas, considerando o modus operandi empregado, porquanto houve o
direcionamento de licitagdes levadas a efeito pelo entdo prefeito, em concurso de agentes,
com a utilizacdo de diversos artificios, entre os quais a criacdo de documentacao fiscal

forjada e de despesas publicas para encobrir os desvios das verbas municipais, implicando



em leséo aos cofres publicos.

7. Dosimetria: penas-bases fixadas com valoracdo idénea dos elementos do art. 59 do
Cddigo Penal, de modo proporcional, ndo havendo que se falar em readequacao.

8. O Superior Tribunal de Justica possui orientacdo jurisprudencial no sentido de que, para o
reconhecimento da continuidade delitiva, além de preenchidos os requisitos de natureza
objetiva (mesmo tipo penal, modo de execuc¢do, mesmas condi¢bes de tempo e local), deve
existir um dolo unitério, que torne coesas todas as infracdes perpetradas, por meio da
execucao de um plano preconcebido, adotando, assim, a teoria mista ou objetivo-subjetiva.

9. Depreende-se que as condutas S0 sucessivas e ocorreram em um mesmo contexto, com
0 objetivo Unico de desviar as verbas publicas, caracterizando-se o chamado dolo unitério, a
ensejar o reconhecimento da continuidade delitiva, em detrimento do concurso material.

10. Diante das circunstancias do caso concreto, notadamente em atencdo aos principios da
razoabilidade, da proporcionalidade e da adequacao, € possivel a mitigacdo do parametro de
30 (trinta) dias de intervalo entre as condutas, consoante admite, excepcionalmente, o
Superior Tribunal de Justica.

11. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica entende pela ndo caracterizacédo
da reformatio in pejus quando, mesmo havendo complementacdo da fundamentacdo por
parte do 6rgdo colegiado, .em julgamento de recurso exclusivo da defesa, ndo haja o
agravamento da situacéo do recorrente, como na presente hipotese.

IV. Dispositivo

12. Apelo dos réus José Pinto Neto e Fred Queiroga Pinto parcialmente provido, para
readequar as penas a estes impostas, em razao do afastamento, de oficio, do concurso
material e da aplicacao da continuidade delitiva. Apelo do réu Ricardo Augusto Gadelha de

Abrantes desprovido.

Dispositivos relevantes citados: art. 1°, |, do Decreto-lei n.° 201/67; art. 71 do Cddigo Penal.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp n. 1.997.471/SP, rel. Ministro Olindo
Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12 Regido), Sexta Turma, j. 16/8/2022; HC n.
529.095/SC, rel. Ministro Nefi Cordeiro, Terceira Sec¢do, j. 28/10/2020; AgRg no REsp n.
2.046.445/SC, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, j. 14/8/2023; AgRg
no AREsp n. 1.759.955/MT, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, j. 25/5/2021; HC
477.281/MG, Rel. Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, DJe 14/12/2018; e AgRg no HC n.
630.387/SP, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, j. 14/9/2021.”

Nas razdes do apelo extremo, os recorrentes indicam contrariedade ao art. 5°,
incisos XXXIX e LIV da CF, a fim de arguir grave inconstitucionalidade, tendo em vista que o
acérdao recorrido os condenou, sem, contudo, apontar o elemento objetivo, consistente no
desvio/apropriacdo e no dano ao erario, necessario a configuracdo da conduta delituosa; assim,
inexistindo elementos, nos autos, que demonstrem o desvio ou apropriacdo de recursos publicos,
a conduta deve ser considerada atipica. Indicam também violacdo ao art. 5°, XXXIX e LIV da CF,
para alegar outra grave inconstitucionalidade, porquanto deduzido genericamente o dolo na



conduta dos agentes, desconsiderando que o0 crime em questdo apenas se configura de
demonstrada a ma-fé do agente e a intencdo de desviar ou se apropriar de verbas publicas.
Subsidiariamente, apontou violacéo ao art. 5°, inciso XLVI, para aduzir a indevida negativacao da
culpabilidade e das circunstancias do crime.

Contrarrazbes apresentadas pela Procuradoria de Justica (id 34956689),
postulando a inadmisséo do recurso.

E relatério. DECIDO.

O recurso nao transpde o juizo de admissibilidade.

De fato, verifica-se que as teses arguidas pelos insurgentes ndo foram analisadas
a luz do art. 5° XXXIX e XLVI da CF, situacdo que denota, assim, auséncia do
prequestionamento necessario a ensejar acesso do recurso a superior instancia, obstado,
portanto, em razdo do Obice da Sumula 282 do STF[1], como bem proclamam o0s seguintes

julgados:

“I..]

4. A alegada violagéo aos dispositivos constitucionais, nos termos trazidos no recurso
extraordinério, ndo foi objeto de apreciacdo pelo acdérdao do Tribunal de origem, de
modo que o recurso extraordinario carece do necessario prequestionamento,
conforme a Simula 282/STF.

[..]7

(ARE 1534517 AgR, Relator(a): LUIS ROBERTO BARROSO (Presidente), Tribunal Pleno,
julgado em 31-03-2025, PROCESSO ELETRONICO DJe-s/n DIVULG 03-04-2025 PUBLIC
04-04-2025)

“I..]

IV. Dispositivo e tese 7. Agravo regimental desprovido. Tese de julgamento: ‘1. O

prequestionamento explicito da matéria constitucional é requisito indispenséavel para a



admissdo do recurso extraordinario. 2. A fixacdo dos honorarios advocaticios nas
execucdes fiscais deve observar o art. 827 do CPC, sendo inaplicivel, nesse caso, o art. 85.
3. O prequestionamento implicito ndo é admitido pelo STF, salvo em casos de discussdo
explicita da matéria constitucional no acérdao.’ Dispositivos relevantes citados:
CRFB, art. 102; CPC, arts. 827 e 85, § 8° RISTF, art. 21, § 1°. Jurisprudéncia relevante
citada: STF, ARE n° 1.374.062-AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma,
(2022); STF, ARE n° 1.271.070-AgR/SP, Rel. Min. Presidente Dias Toffoli, (2020); STF, ARE
n°® 994.430-AgR/MS, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, (2018).

(ARE 1514325 AgR, Relator(a): ANDRE MENDONCA, Segunda Turma, julgado em 27-11-
2024, PROCESSO ELETRONICO DJe-s/n DIVULG 05-12-2024 PUBLIC 06-12-2024)

“I..]

1. Cristalizada a jurisprudéncia desta Suprema Corte, nos termos das Sumulas n° 282 e
356/STF: ‘inadmissivel o recurso._extraordinario, quando ndo ventilada, na deciséo
recorrida, a questdo federal suscitada’, bem.como “o ponto omisso da decisdo, sobre o
qgual ndo foram opostos embargos declaratérios, ndo pode ser objeto de recurso

extraordinario, por faltar o requisito do prequestionamento’. [...].”

(RE 1429657 AgR, Relator(a): ROSA WEBER (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 29-
05-2023, PROCESS® ELETRONICO DJe-s/n DIVULG 07-06-2023 PUBLIC 09-06-2023)

(originais sem destaques)

No que tange a alegada contrariedade ao art. 5°, inciso LIV da CF, constata-se

gue a questao a ele atrelada, isto é, a suposta violagéo ao devido processo legal identifica-se com
o Tema 660 (ARE n° 748.371/MT) da sistematica das repercussdes gerais.

Quando do julgamento do referido recurso representativo, a Corte Suprema

decidiu pela inexisténcia de repercussao geral, no caso de a aduzida contrariedade ao devido

processo legal demandar o prévio exame da legislacéo infraconstitucional. A guisa de ilustracéo,
confira-se a ementa do julgado:

“Alegacdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do
contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da

causa dependente de prévia andlise da adequada aplicacéo das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da



repercussao geral.

(ARE 748371 RG, Relator(a): GILMAR MENDES, Tribuna Pleno, julgado em 06/06/2013,
ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVUL G 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013)

In casu, estreme de duvida que a afericdo da violagcao aos referidos postulados,
na forma como arguida, demandaria, necessariamente, a interpretacdo da legislacao
infraconstitucional, especialmente o art. 1°, | do Decreto-lei n® 201/67.

Destarte, uma vez que a matéria se identifica com a decisdo de inexisténcia de
repercussao geral, proferida no ARE 748.371/MT (Tema 660) deve ser aplicado, a hipétese sub
examine, o disposto no art. 1.030, I, “a”, do CPC/2015[2].

Ante o0 exposto:

(i) INADMITO o recurso extraordinario, com arrimo na Sumula 282 do STF, com
relacdo a alegada violagdo ao art. 52, XXXIX e XLVI da CF; e

(i) NEGO SEGUIMENTO ao recuso extraordinario, com base no Tema 660 do
STF, quanto a suposta violagédo ao art. 5°, inciso LIV da CF.

Intimem-se.

Joao Pessoa/PB, data do registro eletronico.

DES. JOAO BATISTA BARBOSA

Vice-Presidente do TJPB

[1] “E inadmissivel o recurso extraordinério, quando ndo ventilada, na decisio recorrida, a questio federal



suscitada.”

[2] “Art. 1.030. Recebida a peticdo do recur so pela secretaria do tribunal, o recorrido sera intimado para apresentar
contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os autos ser o conclusos ao presidente ou ao vice-presidente
dotribunal recorrido, que devera: (Redacdo dada pela Lei n® 13.256, de 2016) (Vigéncia)

| —negar seguimento: (Incluido pela Lei n°13.256, de 2016)
a) a recurso extraordindrio que discuta questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha
reconhecido a existéncia de repercussao geral ou a recurso extraordinario inter posto contra acordéo que estegja em

conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime dereper cussdo geral;

(..



